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Recenzowana  rozprawa  stanowi  wnikliwg analityczna prezentacje  zagadnicnia
uwarunkowan osiggnie¢ matematycznych uczniow edukacji wczesnoszkolnej. przedstawiong
W perspektywic teorctycznej (przeglad dotychezasowych badan) i empirycznej (projekt badan
wilasnych). Sklada si¢ z o$miu rozdzialéw. Liczy 288 stron wraz z aneksem. Ocena zostanie
przedstawiona w porzadku wynikajacym z zawartosci kolejnych rozdziatow, a nastgpnie w
postaci uwag konkludujacych. Zaprezentowane zostana takze uwagi edytorskic oraz mocne i

stabsze strony pracy.

1. Ocena merytoryczna rozprawy

Temat i koncepeja

Tytul pracy jest precyzyjny. a zmienne w nim zawarte zostaly szczegolowo
wyjasnione od strony teoretycznej w czgsci przegladowej (rozdzialy 1-4). a takze w czescel
metodologiczngj, stajac si¢ podstawa do skonstruowania modelu badan wlasnych oraz
konsckwentnie przeprowadzonej i zaprezentowanej analizy wynikow wraz 7 dyskusja. Uklad
tresei I struktura pracy jest logiczna, przemyslana, poprawna. typowa dla prac badawczych w
naukach spolecznych. W catosci pracy zwraca uwage duza dyscyplina jezykowa Doktorantki
oraz szczegolna dbalos¢ o spojnosé poszezegdlnych czesci rozprawy. Tezy i rozwazania

zawarte w Kolejnych rozdziatach ujawniaja bardzo dobra orientacje Autorki w zakresic



najnowszych swiatowych trendow badawczych w omawianym obszarze. Moglyby one zosta¢
domknicte wieksza odwaga Doktorantki w formutowaniu krytycznych analiz cytowanych

pogladow.

Ocena czeSci teoretycznej. Zlozona z czterech rodzialéw analiza i dyskusja pojec
dotyczacych osiggnie¢ matematycznych dzieci w  wieku wezesnoszkolnym oraz ich
indywidyualnych i s$rodowiskowych uwarunkowan zostala przeprowadzona wnikliwie i
drobiazgowo. stanowiac podstawg i tlo do prezentacji autorskiego projektu badan whasnych.

W rozdziale pierwszym Doktorantka wprowadzita ustalenia terminologiczne, ukazujac
powiazania i odr¢bnosci miedzy pojeciami kluczowymi dla  problematyki badan whasnych.
Wyjasnita réznice i analogie miedzy zdolnosciami. umiejetnosciami. osiggnieciami oraz
kompetencjami  matematycznymi, w praktyce psychopedagogicznej czgsto pochopnie
naduzywanymi synonimicznie. Wartosciowe jest autorskie tabelaryczne zestawienie definicji
dyskutowanych poj¢¢ wraz z podaniem ich autoréw i zrodet (tab. 1. s. 14). cho¢ nie jest to
zestawienie kompletne, obejmuje raczej przyktadowe stownikowe egzemplifikacje.

W rozdziale drugim zaprezentowana zostata taksonomia determinant osiagnigé
matematycznych w oparciu o dane empiryczne z badan krajowych 1 zagranicznych. Na
podstawie analizy licznych aktualnych doniesien badawczych Doktorantka dokonata
samodiclnego zestawienia indywidualnych i srodowiskowych czynnikow, warunkujacych
osiggnigcia szkolne, prezentujac je w tabeli (s. 20). Takie wizualne prezentacje bardzo dobrze
porzadkuja dane. zwlaszcza, gdy jest ich sporo. Podzial tu przedstawiony ukazuje
wiclokierunkowos¢ badan nad dyskutowang problematyka, a wieloautorski zestaw badaczy
poszezegdlnych  zmiennych  ujawnia  zlozonos¢ 1 wielowymiarowos$¢  zagadnienia
uwarunkowan osiggni¢¢ szkolnych.

W dalszej czesci zarysowano aspekty rozwoju poznawczego. emocjonalnego i
spolecznego dzicei w wieku wezesnoszkolnym. Taki wybor analizowanych obszarow
rozwojowych zgrabnie dopasowany zostal do modelu badan wihasnych. w  ktorym
uwzgledniono aspektly rozwojowe przedstawione w czescl teoretyczne).

Charakteryzujac  wybrane koncepcje rozwoju umiegjetnosci  matematycznych,
Doktorantka zestawita konstruktywistyczne podejscie J. Piageta z neuropsychologicznym
modelem zmystu liczby (number sense). Jest to zestawienie kontrastowe, bowiem w
picrwszym zwraca si¢ uwage na stadialno$¢ rozwoju umiegjetnosci, natomiast w drugim
ukazujec wrodzong zdolno$¢ do ujmowania Swiata w Kkategoriach ilosciowych. Autorka

powoluje si¢ na badaczy. ktorzy tacza oba podejscia (np. B. Butterworth) albo koncentruja si¢



na jednym, odrzucajgc drugie (np. S. Dehaene), jednak sama nie dokonuje wyraznie tego
wyboru. Widzac w czescei metodologicznej $lady obecnosci obu paradygmatow. mozna
posrednio wnioskowaé, Zze Autorka jest zwolenniczka kompilacyjnego ujecia obu podcjseé.
Szkoda jednak. 7e nie zostalo to wprost zadeklarowane. Prace empiryczne, w ktorych
werylikowane sa przyjete modele budowane na podstawie dotychczasowych doniesicn
nabieraja dodatkowej wartosci w kontek cie bogacenia nauki.

W rozdziale trzecim szezegélowo omowione zostaly indywidualne uwarunkowania
osiggnie¢ matematycznych, obejmujace: ple¢. inteligencije, pamig¢ robocza, zmysl liczby oraz
Ik przed matematyka. Zwraca uwage logika wywodu w tym i nastepnym rozdziale. gdzie
Doktorantka wyjasnia poszczegolne zmienne od strony definicyjnej i modelowej. nastepnic
ukazuje ich wzajemne zwigzki, wynikajace 7z analizy rezultatow wczesniejszych badan, a
potem  przedstawia relacjc miedzy dyskutowanym  czynnikiem a oslggnigciami
matematycznymi.

Rozdzial czwarty zawiera przeglad wybranych $rodowiskowych uwarunkowan
osiggnie¢ matematycznych (poddawanych nastepnie empirycznej werytikacji w badaniach
wlasnych). dotyczacych statusu spoteczno-ekonomicznego. leku przed matematyka dorostych
(rodzicow i nauczycieli) oraz ich postaw wobec matematyki w kontekscic transferu i zwigzku
7 oslggnigciami matematycznymi dzieci i uczniow (odpowiednio).

Poddajac ocenie t¢ czes¢ pracy. warto podkresli¢ Jej analityczny charakter. co stanowi
walor z jednej strony, jednak niedosyt z drugiej. Na podstawie tak wnikliwie dokonancgo
przegladu literatury wskazane byloby przyj¢cie 1 jasne okreslenie modelu wyjsciowego do
testowania w projekcic badan whasnych. Mimo iz Doktorantka porusza si¢ po bardzo
precyzyjnie wytyczonej sciczce badawezej. jednak Jest ona widoczna nieco implicite. nie
zostata wprost nazwana i okreslona w postaci syntezy. zarysowujacej model poszukiwan

badawczych.

Ocena czg¢Sci metodologiczno-empiryczne;. Czgs¢ ta obejmuje cztery kolejne
rozdziaty, co nadaje catosei rozprawy elegancka symetri¢, na ktorg sklada si¢c rowna liczba
rozdzialow teoretycznych i metodologiczno-empirycznych. Jednak nicco watpliwa jest
obecenos¢ rozdziatu piatego w obecnej objetosci. W rozdziale tym Doktorantka bardzo krotko
(na trzech stronach) przedstawita indywidualne i $rodowiskowe determinanty osiagnigé
matematycznych dzieci w wieku wezesnoszkolnym, ktére wybrata do pomiaru i analizy w

projckcie badan wlasnych. Jego tre$é¢ stanowi raczej rodzaj uzasadnienia dla podjetych badan



i ze wzgledu na swoja synietyczng zawarto$¢ rownie dobrze moglby sta¢ sig¢ wstgpng czgsceig
rozdzialu metodologicznego. jak to zwykle przyjmuje si¢ w pracach badawczych. Aby przyjal
on charakter rozdziatu, sugerowane byloby rozbudowanie go o bardziej doktadng prezentacje
celow podjetych poszukiwan. Obejmujac jedynic trzy strony. kontrastujc z objgtoscig
pozostatych bardzo obszernych rozdziatow.

W rozdziale szostym Doktorantka drobiazgowo. rzetelnie 1w sposob  bardzo
uporzadkowany przedstawita metod¢ badan whasnych. W pracy sformulowata szes¢
problemow badawczych: dwa o charakterze diagnostycznym (bez hipotez). do czterech
postawila hipotezy. Zwraca uwage bardzo rozbudowana liczba problemow szczegdlowych
oraz hipotez badawczych: 1) problem pierwszy rozbudowano do 13 problemow
szezegdtowych (o charakterze dopelnienia i rozstrzygniecia), 2) problem drugi zawiera 7
hipotez. 3) problem trzeci - 12 hipotez. 4) problem czwarty - 8 hipotez. 5) problem piaty - 19
hipotez. 6) problem szosty - 3 problemy szczegotowe. Zatem lacznie Doktorantka postawita
16 szczegdlowych problemow badawczych (glownie problemow dopetnienia) oraz 46
hipotez. Mozna potraktowa¢ je jako hipotezy statystyczne, wynikajacc 7 duzej liczby
smiennych oraz oczekiwanych relacji miedzy nimi, jednak dla potrzeb rozwazan doktorskich
wskazane byloby w ktoryms$ miejscu dokonanic ich wieksze] syntezy. co ulatwitoby
orientacj¢ w ustaleniach modelowych. Bardzo pomocna jest poznicjsza operacjonalizacja
hipotez (s. 129). jednak warto byloby przedstawi¢ ja w innej postaci (graficznej?
tabelarycznej?). ze wzgledu na ilos¢ informacji w niej zawartych. Podobnic moza byloby
postapi¢ 7 ukazaniem procedury badawczej oraz etapowosci procesu badawczego.

W projekcie wzieto udziat 241 dzieci z klas I-111 szkoly podstawowej. 227 rodzicow
oraz. 30 wychowawcow. 7 punktu widzenia etycznego nieco niepokoi fakt prowadzenia badan
dzieci w wieku 7-10 lat (klasy I-111) w ramach dwdch spotkan przy liczbic szesciu narzedzi, #
ktorych co najmniej jedno (TMK) wymaga realizacji w ciagu 40 minut. Na stronie 127 pracy
Autorka podaje $redni czas trwania kazdej z sesji, co uspokaja czytelnika 1 dowodzi jednak jej
dbatosci o ten aspekt procesu badawczego. Nie znalaztam natomiast informacji o tacznym
okresie realizacji projektu. Bylaby ona pozadana takze jako dowdd logistycznych i
organizacyjnych umiejetnosci Doktorantki, kierujacej samodzielnie projektem dosy¢ duzych
rozmiarow.

Na szczegdlne wyrdznienie zastluguje staranne opracowanie merytoryczne i
psychometryczne autorskich narzedzi do pomiaru lgku przed matematyka oraz postaw wobec
nicj. Narzedzia te moga by¢ z powodzeniem opracowane w postaci osobnych publikacji z

mozliwoscig dostepu dla psychologdw i pedagogow. zajmujacych si¢ diagnoza edukacyjna.



W roznych czesciach pracy Doktorantka zamiennie uzywa okreslen lek matematyczny
oraz I¢k przed matematyka. podobnie Jest z postawami (termin postawa matematyczna - s.
82, 121, 126 - wydaje sie duzym uproszczeniem poj¢ciowym). Proponowane bardzicj
poprawne okreslenia to lek przed matematyka oraz postawa wobec matematyki. W
terminologii klinicznej wystepuje Igk spoleczny czy Iek uogolniony (jezykowy odpowiednik
Igku matematycznego). ale tez Igk przed pajakami czy Iek przed otwarty przestrzenia
(Jezykowy odpowiednik I¢ku przed matematyka). co moze powodowac pewien zamet
terminologiczny. W edukacji  bardziej uzasadnione wydaje  si¢  jednak  okreslenic
bezprzymiotnikowe, zwlaszeza na wypadek pojawienia sie¢ badan nad lekiem uczniow w
kolejnych obszarach ksztalcenia: l¢k przed czytaniem, pisaniem. historig. chemia ...raczcj niz
... lek czytelniczny. historyezny, chemiczny.

Uzyskane rezultaty  badan poddano  imponujagcym  analizom statystycznym.
Doktorantka wykazala duza umiejetnos¢ w bieglym postugiwaniu si¢ i orientacji zarowno w
tradycyjnych. jak i nowszych metodach wnioskowania statystycznego. Dokonata prezentacii
statystyk — opisowych  mierzonych zmiennych, ich analiz korelacyjnych. analizy
psychometrycznej narzedzi autorskich, cksploracyjnej analizy czynnikowej, analizy efektow
interakeyjnych. Budowata modele strukturalne o roznym zasig¢gu (np. z ogdlnymi czynnikami
poznawezymi. dodatkowo uwzgledniajacy zmyst liczby, z dodatkowym czynnikicm leku
przed matematyka). Poszukujac predyktorow osiagnie¢ matematycznych oraz wzajemnych
relacji migdzy nimi, przeprowadzita hierarchiczng analiz¢ regresji oraz wielopoziomowe
analizy danych. Czes¢ tabel rozbudowanej analizy umiescila w Aneksic. co pozostaje v
korzysciy dla czytelnosei pracy i przejrzystosci sposobu wyjasniania. Wyniki badan wlasnych
Doktorantka zaprezentowata w rozdziale sibdmym. na stronach od 134 do 201 (facznic 67
stron) oraz w  Aneksie. od strony 239 do 284 (razem 45 stron). co dalo w sumic 112 stron
tabel, omowien. wyjasnien i dyskusji.

C7¢s¢ poswigeona prezentacji wrezultatow badan wlasnych oraz obszerna dyskusja
wynikow wskazuja na duza dojrzalosé badawcza i naukowa Doktorantki. Ze wzgledu na
rozbudowang liczbe hipotez wskazane bytoby zestawienie efektow ich weryfikacji w jednym
migjscu. Autorka podaje etapami takie informacje. prowadzac czytelnika przez gaszez kolejno
testowanych hipotez. jednak konkludujace zestawienie z pewnoscia  pomogloby w
zwigkszeniu tej orientacii.

Bardzo brakuje wnioskow koacowych oraz sugestii co do mozliwosci praktycznych
implementacji uzyskanych rezultatéow w diagnozie psychopedagogicznej. Sugerowane bytoby

podjecic przez  Doktorantke proby  przedstawienia autorskiego modelu uwarunkowan



osiggnie¢ matematycznych na podstawie uzyskanych rezultatow i powiazan migdzy
zmiennymi. co mogloby stanowi¢ implikacj¢ dla dalszych eksploracji oraz do zastosowania w
praktyce diagnostycznej. Obecny uklad pracy i rozwazaf autorskich ma charakter bardzo
analityczny. co jest cenne, jednak praca prezentowataby jeszcze wiekszg wartos¢, gdyby
nadano jej bardziej syntetyczng struktur¢ podczas koncowych prezentacji. Jednym celem
badan naukowych bowiem jest staranna analiza zjawisk i zagadnien, jednak dokonywanie
syntez pomaga dostrzec i doceni¢ przydatnos¢ uzyskanych rezultatow w praktyce, co podnosi
wartosé eksploracji. nadajac jej charakter nie tylko badawczy, ale takze implementacyjny. Jest

to szczegblnie wazne w pracach dotyczacych zagadnien rozwojowych i edukacyjnych.

Literatura cytowana zostala zgromadzona na 30 stronach pracy, obejmujgc okoto
350 pozycji. glownie raportow badawczych i opracowan anglojezycznych, co wskazuje na
kompleksowe zorientowanie Autorki w najbardziej aktualnych wynikach empirycznych
cksploracji. ktorych przewazajaca cze$¢ w tej dziedzinie prowadzona jest poza granicami
Polski. Taki kompleksowy przeglad po raz kolejny zacheca do ukazania analizowanych
szmiennych w bardziej syntetyeznym ujeciu, co stanowi krok dalej niz jedynic zgromadzenie

ich w jednym micjscu.

Aneks jest bardzo obszerny, ale wydaje si¢ niezbedny. Obejmuje 52 strony informacji,
dokumentujgcych  systematyczny, rzetelny i zmudny proces badawczy, realizowany
skrupulatnie przed Autorke na kolejnych etapach. Znajduja si¢ w nim opinie uczelniane)
komisji ctycznej. informacje dla rodzicow i nauczycieli. instrukcje dla badanych. arkusze
narzedzi badawczych, tabele i wykresy powigzane z czastkowymi obliczeniami i analizami

statystycznymi, ktorych obecnosé w gtdwnej czesei pracy utrudnifaby jej czytelnose.

2. Uwagi edytorskie

Praca ujmuje dokladnoscig i starannoscia jezykowo-edytorska oraz skrupulatnym
przestrzeganiem standardow APA dla nauk spotecznych. Wystepuja bardzo sporadyczne
bl¢dy literowe oraz nicliczne uchybienia formalne. Pod tabelami (np. s. 21) powinny znalez¢
si¢c informacjc o ich zrédtach (opracowanie wlasne na podstawie...). Wskazanc byloby
rowniez zaopatrzenic ich w opisy wystepujacych w nich skrotow. W czesel teoretyczne]
pozadane byloby natomiast wprowadzenie wigkszej liczby tabel i diagramow. ukazujacych
syntetyczny sposob myslenia Autorki i stanowigeych jednoczesnie rodzaj oryginalnych

przegladow oraz krytycznych podsumowan (sg tylko dwie w r.1 12 - bardzo wartosciowe).



Ich wprowadzenie pozwolifoby efektywniej dostrzec zaleznosci migdzy dyskutowanymi

determinantami osiagnie¢ matematycznych.

3. Mocne i slabsze strony rozprawy

Niewgtpliwe atuty pracy to:

1) dokonanic bogatego przegladu literatury $wiatowej z zakresu prezentowancj
problematyki,

2) solidne psychometryczne opracowanie autorskich rodzimych narzedzi badawczych.
przydatnych w praktyce diagnostycznej do pomiaru Igku przed matematyka oraz postaw
wobec niej. godnych szerszego upowszechnienia pedagogom i psychologom.

3) gruntowna analiza statystyczna pozyskanych wynikow badan.

4) wnikliwa analiza jakosciowa rezultatow przeprowadzonych eksploracji.

5) staranno$¢ i poprawno$é edytorska.

0) precyzyiny jezyk i logika opisu realizowanego procesu badawczego.

Stabsze strony pracy to:

I) brak samodzielnej krytycznej oceny prezentowanych teorii i rezultatéw badan.

2) brak przyjecia istniejacego albo propozycji autorskiego modelu uwarunkowan
0siggni¢¢ matematycznych dzieci (model taki wystepuje w pracy implicite. jednak warto
bytoby przedstawi¢ go bardziej bezposrednio, w postaci syntezy. diagramu, rysunku).

3) nadmiar hipotez badawczych - podejscie zbyt analityczne, brak spojrzenia
holistycznego. pozadanego dla rownowagi i dopelnienia,

4) brak syntez koncowych oraz praktycznych implementacji rezultatow empirycznych,

cennych 7 punktu widzenia rozwiazan edukacyjnych i diagnostycznych.

Konkluzja: W mojej opinii rozprawa doktorska Pani mgr Moniki Szezygiel wnosi do nauk
spolecznych (psychologii i pedagogiki). wiele wartosciowych ustalen zaréwno w zakresic
kompleksowego przedstawienia rozwazan nad obecnym stanem badan nad uwarunkowaniami
osiggnie¢ matematycznych w perspektywie migdzynarodowej. jak i z punktu widzenia
rezultatow uzyskanych na podstawie realizacji kompleksowego projektu badan wlasnych. a
takzc  ze wgledu na mozliwosé wzbogacenia i poszerzenia procesu diagnozy

psychopedagogicznej o rzetelne i trafne narzedzia do pomiaru zmiennych, w Polsce



dotychczas eksplorowanych w stopniu niewielkim, a waznych w kontekscie rozwojowym,
cdukacyjnym i spolecznym.

Reasumujac. przediozona do oceny rozprawa doktorska Pani mgr Moniki Szezygiel
spelnia wymagania ustawowe. stawiane kandydatom ubiegajacym si¢ o nadani¢ stopnia
doktora w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia i w mojej opinii moze by¢
poddana dalszym ctapom w przewodzie doktorskim. Po dokonaniu sugerowanych uzupetnien

warto byloby ja opublikowa¢ w formie monografi.
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