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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Agniesz

o TERSERRAFL s i — - - hd
wPoznawcze oraz emocjonaino-motywacyjne uwarunkowania procesu podejimowania
decyzji przez mlodziez z niepelnosprawnoscia intelektualng w stopniu lekkim”

Celem  rozprawy doktorskie] mgr Agnieszki Fusinskiej-Korpik  bylo  dokonanie
charakterystyki procesu podejmowania decyzji przez miodziez z lekka niepetnosprawnoscia
intelektualng oraz okreslenie uwarunkowan poznawczych 1 emocjonalno-motywacyjnych ich
sprawnosci decyzyjnej.

Pedjety temat j
czgsct wstepnej, proces podejmowania decyzji i jego uwarunkowan jest stosunkowo malo

zbadany w grupie 0s6b z niepetnosprawnoscia intelektualng (czy nawet mozna zauwazyc,

celow praktycznych, tj. w celu umocnienia tych 0séb w procesie samostanowienia i
podniesienia jakosci ich zycia.

Rozprawa doktorska sktada si¢ z pigciu rozdzialéw. Dwa pierwsze stanowig teoretyczne

procesu podejmowania decyzji. Autorka podaje rozne definicje i modele teoretyczne

dotyczace podejmowania decyzji. Korzysta przy tym z bogatej literatury przedmiotu. Bardzo

analitycznie pordéwnuje rézne aspekty omawianeso procesu proponowane w roznych

podejsciach. Ponadto Autorka zauwaza, i ciekawie wyjasnia zwigzek miedzy procesem
podejmowania decyzji a cechami i zdolnosciami objetymi takimi terminami jak:
samostanowienie, autonomia, autorefleksja i metapoznanie. Omawia réwniez etapy
ji, a takze charakteryzuje ten proces z perspektywy rozwojowej. Na
uwage zastuguje to, ze Autorka przytacza nie tylko dane z literatury psychologicznej ale tez
neuropsychologicznej i neurologicznej wskazujgce na lokalizacje sprawnosci decyzyjnych w

roznych strukturach mézo
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metod oceniajgcych procesy decyzyjne u o0sob o prawidfowym rozwoju ale tez u osob z
niepetnosprawnoscia intelektualng.

W drugim rozdziale teoretycznym poddano analizie proces podejmowania decyzji u 0sob z



mozna zauwazyc, 1z peziom rozwoju mntelektualnego. choé uiety w podanym modelr

w podar modelu,
Jasno wyodrebniony w pytaniach i hipotezach badawczych jako zmienna niezalezna
powigzana ze sprawno$cig decyzyjna. Nie jest tez uwzgledniony w przeprowadzonych
analizach regresji. Wydaje mi sig, iz jest to istotne pominiccie.

W dalszej ¢z
nich — hipotezy szczegétowe (tacznie 15 hipotez). Wszystkie sa poprawnie sformulowane,

zgodnie z przegladem literatury przedmiotu i do$wiadczeniami klinicznymi. Na podkresienie

zastuguje fakt, iz Autorka opracowala wlasne narzedzie badawcze _Wazne Dec
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Zyciowe”. Opracowala tez bardzo szczegOtowy 1 ciekawy klucz odpowiedzi. Ponadto
postuzyta si¢ znanymi narzedziami badawczymi, tj.: Inwentarzem Stanu i Cechy Leku STAI

(Spielberger i in., 1970), Kwestionariuszem Poczucia Kontroli Delta (Drwala, 1995) oraz

art z Wisconsin (Heaton 1 in., 2008). Jak sama Autorka zauwaza w
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Testem Sortowania
koncowej czgsci pracy, mozna w przysztosci dokladniej oszacowaé whasciwosci
psychometryczne narzedzi w zastosowaniu do grupy oséb z niepelnosprawnoscia
intelektualng. Radani py: tedna — to osoby z lekka
niepetnosprawnoscig intelektualng a druga — to osoby o prawidlowym rozwoju. Grupy te
zostaty dobrze dobrane. Przeprowadzono indywidualne pracochtonne badania.

W rozdziale czwartym Autorka analizuje wyniki badah wilasnych. Najpierw poddaje

zawartych w narzedziu ,Wazne Decyzje Zyciowe”. Pisze o roznicach w uzyskanych
wynikach miedzy dwiema grupami, cho¢ wydaje mi si¢, ze mozna by je lepiej wskazaé
ametryczny pordwnujacy rozklady wynikéw. Analiza jakodciowa jest
bardzo ciekawa wskazujaca na specyfike rozumowania osob niepetnosprawnych i ich sposob
podejmowania decyzji. Waznym wnioskiem jest ten, ze osoby z lekkg niepetnosprawnoscia

intelektualng sa w stanie podejmowac¢ poprawne decyzje na podstawie dostepnych informacji.

porownaniu do 0s6b o prawidlowym rozwoju na kazdym etapie procesu decyzyjnego (tj. na

etapie 1dentyfikacji, formulowania alternatyw, dokonywania oceny wad i zalet wyréznionych

alternatyw, podejmowania decyzji i jej uzasadnienia oraz pod wzgledem ogdlnej sprawnosci

decyzyjnej). Przeprowadzone dalsze analizy, tj. dotyczace porownania funkcji
wykonawczych, stanu 1 cechy leku oraz umiejscowienia poczucia kontroli miedzy dwiema
grupami osob a takze poszukiwania uwarunkowan sprawnos$ci decyzyjnych w dwu grupach
0s¢b sg poprawnie przeprowadzone. Cho¢ daj

potwierdzajgcych hipotez. Np. funkcje wykonawcze, a zwlaszcza jeden z jej skladnikow —



przerzutnose oraz le
procesu decyzyjnego. Uzyskane wyniki korelacyjne sa w wiekszosci potwierdzone w analizie
regresji. Jedynie, jak wskazujg dalsze oszacowania, poziom inteligencji, a zwlaszcza

werbalnej wykazuje wigcej powigzan z poszczegolnymi etapami podejmowania decyzji oraz z

opracowane 1 zinterpretowane. Choé moja uwage zwrocita i jednoczesnie watpliwos¢ bardzo

obszerna interpretacjia  wynikow nieistotnych. Moga one sugerowa¢ ewentualne

zebiegu  procesdw poznawczych w grupte oséh 7z
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prawidlowoéci  odmiennego p
niepetnosprawnoscia intelektualna, ale powinny by¢ raczej wskazéwka do dalszych
pogtebionych badan.

Ostatni rozdziat stanowi dyskusja wynikéw, w ktorej Autorka poprawnie interpretuje

badawczych. Zawiera bardzo cickawe refleksje 1 obserwacje kliniczne  osob

niepetnosprawnych. Wskazuje na duza zlozono$¢ funkcjonowania tych osob nie tylko pod

wzgledem podejmowania decyzii,
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le calej sfery osobowodciowej
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emogjonalne], spolecznei,

Uzyskane wyniki wlasne porownuje z danymi z literatury przedmiotu i probuje bardzo
cieckawie wyjasni¢ podobienstwa ale zwlaszcza wystepujace rozbieznosci.

Podsumowujac, dobrze oceniam przygotowang rozprawe doktorska. Jest bardzo

podejmowania decyzji przez osoby z

vZit zZn 3 oraz uwarunkowan
tego procesu. Autorka bardzo dobrze uzasadnia potrzebe opracowania takiego tematu,
przytaczajgc stan dotychczasowych badan nad poruszanym zagadnieniem. Przygotowala
wlasne narzgdzie badawcze. Zbadala duze dwie grupy osob. Bardzo starannie dobrano
metedy analiz i
duza wnikliwos¢, rzetelnosé i dojrzalosé badawczg.

Oceniam, ze rozprawa doktorska mgr Agnieszki Fusifiskiej-Korpik spetnia warunki ustawy o

Filozoficznego Jagiellonskiego Uniwersytetu o dopuszczenie mgr Agnieszki Fusifiskiej-

Korpik do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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